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Erodoto, sosteneva che la ricostruzione storica dovesse basarsi
soprattutto sull’autopsia, il “vedere con i propri occhi’. Lo storico, in
altre parole, dava il meglio di sé quando aveva la possibilita di essere
testimone dei fatti, osservatore diretto delle cose. Questa convinzione
implicava una conseguenza fondamentale: il primato assegnato alla
storia contemporanea, 'unica della quale lo storico potesse essere,
appunto, testimone.







La critica delle fonti

Per quanto attivo protagonista di vicende politiche e
militari, come Tucidide, per quanto appassionato viaggiatore
e osservatore, come Erodoto, uno storico non poteva essere
ovunque.

Doveva quindi indagare attingendo a informatori, attingendo
a fonti. Emergeva cosi una fondamentale distinzione:

@ la testimonianza personale dello storico, fatta di
osservazione diretta, riflessione, indagine, da un lato;

@ i racconti e le informazioni altrui, dall’altro.



Quando gli storici non potevano vedere
direttamente, dovevano ricorrere ai racconti altrui,
quelle che oggi chiamiamo

fonti orali.

Ma la fonte orale - essi lo sapevano bene - poteva
essere influenzata e distorta da molti fattori:
opinioni personali del narratore venivano esposte
come se fossero fatti,

i ricordi si confondevano e si sovrapponevano,
I"emotivita alterava e distorceva, e cosi via.



Sia Erodoto sia Tucidide sembrano attribuire pitt importanza
alle fonti orali che alle fonti scritte.
Questo e comprensibile: alla loro epoca le testimonianze scritte sulla
storia greca precedente erano molto rare e di difficile valutazione.
Inoltre, essendo i primi storici veri e propri,
Erodoto e Tucidide non avevano opere storiche scritte da
predecessori alle quali poter attingere.
Comunque, la critica e la riflessione dello storico dovevano
applicarsi anche alle fonti scritte.

Esse, tra I’altro, potevano essere messe a confronto con le fonti orali,

per cercare verifica delle une e delle altre.









Era ben difficile la ricerca della verita perché quelli che erano stati
presenti ai singoli fatti non li riferivano allo stesso modo, ma
secondo che uno aveva buona o cattiva memoria, e secondo la
simpatia per questa o quella parte.

E forse la mia storia riuscira, a udirla, meno dilettevole perché
non vi sono elementi favolosi; ma sara per me sufficiente che sia
giudicata utile da quanti vorranno indagare la chiara e sicura
realtd di cio che in passato e avvenuto e che un giorno potrda pure
avvenire, secondo ['umana vicenda, in maniera uguale o molto
simile”. (Tucidide, La guerra del Peloponneso)






E voi fate critica delle fonti nelle
vostre ricerche sul web ?

Ricerca di informazioni sul web

Autenticita =» verificare che la fonte sia effettivamente quello
che dichiara di essere

Attendibilita = verificare che le informazioni contenute
nella fonte rispondano a verita

V4 A
credibilita dell’informatore credibilita dell’informazione
Intenzionalita = 1) Verificare gli obiettivi per i quali la fonte &

stata prodotta 2) Verificare 'immagine della realta che vuole proporre a
contemporanei e posteri



A 18 alunni di una classe era stato chiesto di svolgere una ricerca su
un particolare argomento utilizzando Internet. Una volta svolta la
ricerca, tutti potevano ricordare il contenuto di quello che avevano

letto e di aver utilizzato Google come motore di ricerca. Solo tre
ricordavano vagamente quale era il sito che avevano consultato e
ritenevano potesse essere Wikipedia.

Si tratta di un’esperienza diffusissima, cio che conta per gli studenti
e la velocita nel trovare le informazioni; da dove vengano e
'autorita della fonte sono domande che neppure li sfiorano. Ci si
limita a cliccare sul primo sito della lista e nella maggior parte dei
casi gli studenti non hanno neppure coscienza del fatto che Google
non e una fonte, ma semplicemente un motore di ricerca. Il docente
deve quindi guidare lo studente all’'uso del metodo storico anche
quando si utilizzano fonti informatiche.
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